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BULTEN TARIHIi: 28/06/2018

Genel olarak ¢ekin iptali davalarinda, ¢ekin riza hilafina elden ¢ikmasi nedeniyle
“cekin ¢alinmasi, kaybolmasi, zorla alinmasi” hakkinda poligenin iptali hakkindaki TTK m.
818/1-s atfiyla, polig¢enin iptaline iliskin TTK m. 757-763, 764/11 hiikiimleri uygulanir.

Cek iptalini ¢ekin 6deme talep etmeye yetkili hamili isteyebilir. Kesidecinin ise ¢ek
iptali davast agma hakki bulunmamaktadir. Bu husus Yargitay 19. HD., 2002/4495 E.,
2003/1319 K., 21.02.2003 tarihli kararinda “Kesideci ¢ek iptali davasi a¢ma hakki
bulunmadigindan ve ¢ek hamili ortaya ¢iktigindan, davanin konusuz kalmasindan otiirii karar
olusturulmasina yer olmadigina dair karar verilmesi gerekir.” seklinde hiikiim kurmustur.

Bos ¢ek yapraklarinin, yukarida belirtilen maddelerdeki usulle iptal edilip
edilmeyecegi a¢ikliga kavusturulmalidir. Bu konuda, Yargitay 11. HD. 2016/6909 E., 2018/777
K,. 5.2.2018 tarihli kararinda;

“Davaci vekili, miivekkilinin alacagina karsilik olarak aldigi ve hamili oldugu cekleri
kaybettigini ileri siirerek, ceklerin iptalini talep ve dava etmistir. Mahkemece, tiim dosya
kapsamina gore, davacinin ¢ekleri yetkili hamili oldugu sirada kaybettigine iliskin delillerini
sunmadig1 gibi iptali talep edilen belgelerin bos ¢ek kogani oldugunun beyan edildigi, bos ¢ek
yapraklarinin kiymetli evrak niteliginde olmadigi, bos c¢cek yapraklarimin doldurulmasi
suretiyle ibraz edilmesi halinde hak talep eden hamile karsi IIK m.72 kapsaminda menfi tespit
davasi agma imkdaninin mevcut oldugu gerekcesiyle, davanin reddine karar verilmistir. Karari,
davact vekili temyiz etmistir. Dava dosyast icerisindeki bilgi ve belgelere, mahkeme kararinin
gerekgesinde dayanilan delillerin tartisilip, degerlendirilmesinde usul ve yasaya aykiri bir yon
bulunmamasina gore, davaci vekilinin tiim temyiz itirazlar yerinde degildir.” diyerek ilk
derece mahkemesi hiikkmiinii onamustir.

Karardan da anlasildig lizere, kesideci bos ¢ek yapraklarinin kaybettigi iddiast ile iptal
davasi agcamayacak; mahkemeden borg¢lu olmadiginin tespitini isteyebilecektir. (Reisoglu, Sefa,
Cek Hukuku, Ankara 2011, s. 321). Nitekim bos ¢ek yapraklart TTK m. 780 uyarinca ¢ekin
zorunlu unsurlarini tasimadigindan, ¢ek ve dolayisiyla kiymetli evrak niteliginde degildir.

Rizast olmadan ¢ek elinden c¢ikan hamil, hesabin bulundugu banka subesinin
bulundugu yerdeki mahkemeye basvurarak ¢ekin 6denmesinin yasaklanmasini isteyebilecektir.
Iptal davas1 56deme emri veya hamilin yerlesim yerindeki asliye ticaret mahkemesinde hasimsiz
olarak agilacaktir.
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Bos ¢ek yapraklarinin ¢alinmasi veya gaspi halinde sadece muhatap banka uyarilir.
Ortada kambiyo vasfi tasiyan bir ¢ek olmadigindan, iptal davasi agilamaz ¢iinkii 6deme yasagi
olmasina gerek kalmadan banka bu tiir c¢ekleri 6demeyecektir. Bos c¢ek yapraklarinin
doldurulmasi halinde ortaya ¢ek sahtekarligi ¢cikacak ve TTK m. 812 uygulanacaktir.

Ote yandan Yargitay 11 HD., 147-1143 sayili 19.03.1982 tarihli kararinda sadece
imzalanmis ancak zorunlu unsurlar1 yazilmamis ¢ekin kaybolmasi veya ¢alinmasi durumunda
iptal davasi agilmasi yonteminin uygulanmayacagini belirtse bile, Yargitay 11 HD. 6387/8443
sayilt 28.10.1999 tarihli karariyla 6nceki kararinin aksine bu gibi durumlarda iptal davasi
acilabilecegi noktasinda hiikiim kurmustur. Bu halde bos ¢ek yapraklarinin aksine, ¢ekte imza
unsurunun bulundugu ve ¢ekin agik ¢ek olarak diizenlenme ihtimali gozden kagirilmamalidir.

Sonug olarak, bos ¢ek yapraklariin kaybedilmesi, ¢alinmasi gibi durumlarda iptal
davasi agilamayacaktir. Nitekim bu yapraklar, ¢cekin kiymetli evrak niteligini tagimasi icin
kanunen aranan basta imza olmak iizere zorunlu unsurlari tagimamaktadir. Ancak anilan
durumda yine de ¢ek hesab1 sahibinin korunmaya deger bir menfaati bulundugundan, hirsizlik
gibi durumlarda savciliga su¢ duyurusunda bulunmasi, muhatap bankay bilgilendirmesi ayrica
menfi tespit davasi agmast miimkiin goriilebilir.

Saygilarimizla

Forensis Hukuk Biirosu

Not: Biiltenimizde yer verilen agiklamalar, ilgili mevzuat ¢er¢cevesinde konuyu genel hatlariyla
ele alir tarzda hazirlanmistir. Size 6zel detayli bilgi i¢in Biiromuzla baglantiya ge¢cmenizi
tavsiye ederiz.
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